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C. JUEZ PRIMERO FAMILIAR, DEL S.T.J. DE S.L.P.
PRESENTE:

OMAR MONSIVAIS GUZMAN, con la personalidad que tengo acreditada en

el presente Juicio, y autorizando desde este momento en términos del Art. 118, a los Abogados Victor
Manuel Gallardo Macias y Juan Martin Cano Silva, sefialando el domicilio ubicado en Av, Juarez 485,
Barrio San Sebastian, en esta Ciudad, para Oir y Recibir Notificaciones; y con fundamento en el Articulo
8° Constitucional, y los Articulos 169, 169, 170, 171, , 172, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180,
181, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190 relativos al Titulo Cuarto, sobre los Impedimentos,
Recusaciones y Excusas del Cédigo Procesal Civil, comparezco ante usted, para presentar el presente:

RECURSO DE RECUSACION CONTRA USTED JUEZ PRIMERO FAMILIAR

Ya que usted Juez Primero de lo Familiar Juan Fernando Salazar Hernandez Y su Secretario de
Acuerdos Ana Esmeralda Badillo Martinez, han cometido DELITOS POR HECHOS DE CORRUPCION
en contra del suscrito en el presente Juicio, favoreciendo de forma clara e incuestionable a la Parte Actora
de nombre C. Pricilia Martinez Mondragén y sus Abogados, Luis Antonio Esparza Castro, Susana
Guadalupe Valenciano Arriaga, Alondra Itzel Avila Zalazar, Diana Cecilia Diaz Acosta, Estefania
Somohano Rocha, Mariana Gonzalez Gotoo; demostrando que usted no tiene imparcialidad
procesal en sus determinaciones, y ademas, el sucrito he presentado Denuncia Penal en su contra,
la de su Secretario, la Parte Actora y sus Abogados, por lo delitos de Cohecho, Ejercicio Ilicito De Las
Funciones Piblicas, Abuso De Autoridad, Trafico De Influencias, Delitos Cometidos Por
Servidores Publicos En La Procuracién E Imparticion De Justicia y Ejercicio Abusivo De
Funciones; POR LO QUE LE EXIJO DE FORMA RESPETUOSA SE EXCUSE DE CONOCER DE
ESTE JUICIO, YA QUE USTED ESTA FORZOSAMENTE IMPEDIDO PARA CONOCER DE
ESTE ASUNTO, actualizandose varias causales legales para ello. Fundando el presente recurso en las
siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

CAUSAS LEGALES POR LAS CUALES USTED JUEZ JUAN FERNANDO SALAZAR
HERNANDEZ, ESTA FORZOSAMENTE IMPEDIDO PARA CONOCER ESTE
ASUNTO:

PRIMERO: Usted y Su Secretario estdn forzosamente impedidos de conocer de este asunto, por que
TIENEN INTERES DIRECTO Y HA RECIBIDO DADIVAS POR PARTE DE LA PARTE
ACTORA, en este Juicio, ya.que en su Via y Momento pr | oportun reditara, que
usted ha recibido dadivas y Promesas de entregarle beneficio econémico, de lo que
se me ha arrebatado ilegitimamente por ordenes dictadas por usted, en este
Juicio, Ya que se han reunido con los abogados de la Parte Actora, con el objeto de ponerse
de acuerdo en las medidas, estrategia y acuerdos que usted tomo para desocuparme de
forma ilegal y embargarme todos mis bienes; lo que ordeno al radicar este Juicio, a pesar
de que, la accién Ejercitada es un Divorcio Incausado, y no un Juicio Ejecutivo, es decir no

esta declarado el derecho de |2 parte Actora, como acreedora de algo, ni el derecho esta

preconstituido como deudor el sucrito, de nadie; y aun asi ordend anotar como en litigio mi

casa y embargarme mi cuenta de banco, Estg es asi ya que USTED Y SU SEC

SON FUNCIONARIOS CORRUPTOS; ya que su actuacién al aplicar la norma g‘:En:faTIeg
materia de Divorcio Incausado, al caso particular, fue y es inconstitucional e ilegitima por
que estan en colusion con la parte actora en este Juicio, otorgando medidas precautorias
sobre una de las pretensiones de la Accionante, sin solicitarle garantia o fianza, sobre los

DADIVAS
AL DESPOJARME DE

dafios y perjuicios que me causd y me esta causando, YA QUE USTED RECIBIO
Y PROMESAS DE BENEFICIOS ECONéMICOS D'E ESTE ASUSTO,
igor

. 1 ianors z iel _dere H'i &
Incabaces de aplicar las norm2s adietivas y pracesales, y si es asi, deben de renunciar 2 oo
cargo, por ocupar una responsablildaq Y No tener las capacidades cognitivas necezanaa gas'u*
su desempefio. Actualizandose 12 hipétesis contenida en la Fraccion I, Vi y Vill del thg
169 del Cédigo Procesal Civil Para que se excuse inmediatamente. BNy
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SEGUNDO: Usted y Su Secretario estén forzosamente impedidos de conocer de este asunto, por que ei
dia 13 DE MAYO DE 2025, el suscrito HE PRESENTADO, DENUNCIA PENAL EN
CONTRA DE USTED Juan Fernando Salazar Hernandez su Secretario de Acuerdos Ana
Esmeralda Badillo Martinez, la Actora Pricilia Martinez Mondragén y sus Abogados,
Luis Antonio Esparza Castro, Susana Guadalupe Valenciano Arriaga, Alondra Itzel
Avila Zalazar, Diana Cecilia Diaz Acosta, Estefania Somohano Rocha, Mariana
Gonzalez Gotoo; por los delitos de, COHECHO sancionado en el Art., 321, EJERCICIO
ILICITO DE LAS FUNCIONES PUBLICAS sancionado en el Art. 323, ABUSO DE
AUTORIDAD sancionado en el Art. 327, 328, TRAFICO DE INFLUENCIAS sancionado on
el Art. 336, por diversos DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS EN LA
PROCURACION E IMPARTICION DE JUSTICIA sancionados en el Art. 342 y EJERCICIO
ABUSIVO DE FUNCIONES sancionado en el Art. 343 QUINQUE, todos del Codigo Penal
vigente en este Estado; Registrada bajo el Numero CDI/FGE/I/D01/17188/25, ante i3
Fiscalia General del Estado de S.L:P. y no descansare hasta que se castiguen sus
actuaciones delictivas contra mi persona, en colusién con la Actora y sus Abogados, con 2!
objet:vo de despojarme de todos mis bienes. Actualizandose la hipdtesis contenida en ‘a
Fraccién VI y XII del Articulo 169 del Cédigo Procesal Civil para que se excus
inmediatamente.

HECHOS

1. En fecha 24 de Enero de 2025, el juzgado primero de lo familiar a cargo USTED C. Li¢c Juan
Fernando Salazar Hernandez recibid directamente a tramite, a través de su subsecretaria, L~z
Demanda, en la Via de Tramitacidn Especual firmada por la C. Pricilia Martinez Mor‘dragu
cuando no es su facultad recibirla directamente ya que el Articulo 65 BIS.- de Cddigo cs
Procedimientos Civiles del Estado se lo,prohibe, ya que textualmente ordena: “"ART 65 BIS -
escrito por el cual se inicie un procedimiento debera ser presentado en la Oficialia de Partes
comun a los Juzgados Civiles y de lo ‘familiar, para ser turnado al Juzgado que correspor*d 3
los interesados pueden presentar una cép:a simple del escrito citado, a fin de que dicha QOficialia 22
Partes se lo devuelva con la anotacion de ﬂé la fecha y hora de presentacion, sellada y firmada po- ¢
empleado que la reciba. Los escritos Su ecuentes se presentaran ante el Juez que conozca Jel
procedimiento, durante las horas q’e labores del Juzgado correspondiente, pudiendo os
interesados exhibir una copia de sus egqntos a fin de que se les devuelva con la anotacion Ot 3
fecha y hora de presentacion, selladas y-firmadas por el empleado que las reciba en e! Tribunal. s
escritos subsecuentes que se presenten | fuera de las horas del Juzgado pero dentro de las ho s
hébiles, deberén presentarse ante la Off¢ alia de Partes.” y aun asi la recibié a tramite, decidiero:
pasar por alto, ignorar, desconocer 0 No acatar, esta disposicion expresa y clara, lo cual USTED
NO PUEDE HACER, POR MAS PODEROSO QUE SE SIENTA.

2. El Mismo dia referido, en el anteri
Hernandez y su Secretario de Acuer

unto Usted, el Juez Lic. Juan Fernando Salazar
/Ana Esmeralda Badillo Martinez, radicaron de for -2
ilegal como lo he descrito en la dema la referida, emitiendo un auto de la misma fecha er <
cual, tomaba jurisdiccién de la demafida y la radicaba bajo el numero 96/2025 como Juicio ..
Divorcio incausado en la via de trarmtagon especial, sin embargo en este auto, dicta ordenes .

proteccién, 1.- la desocupacion del s o del domicilio conyugal, 2.- ia prohibicion al suscr -:
de acercarme al domicilio del suscrit .+ la prohibicion al suscrito de intimidar a Ia supue\,‘j
victima, fundadas en la ley de accesQj s mujeres a una vida libre de violencia para el esta.:
sin embargo tal actuacién es ilicita, ¥@; que el articulo 1139 del Codigo Civil en su ﬂeru!u
parrafo: “ART. 1139.- No se requierdh formalidades especiales para acudir ante e juez de

familiar cuando se solicite Ia declaraclﬁﬁ preservacion, restitucion o constitucion de un S cerech.

se alegue la violacién del mismo «' el desconocimiento de una obligacién, tratirdose o
alimentos, de calificacion de impedim bos ‘0 de matrimonio 0 de las diferencias que surian er:

marido y mujer sobre administracioni@e bienes comunes, educacion de los hijos. opcsicion e
maridos, padres y tutores y en generalﬁﬁ& todas las cuestiones familiares similares que ~eclar an
la intervencién judicial, Esta diSPOSICldﬁQO es aplicable a los casos de divorcio o de ia pardida e
la patna potestad. Tratdndose de violéng familiar prevista en el articuio 12 del Coaigd Fam. ;-

I :

rd a las o los involucrados, en audfencra DIV ;fa g =

nv
_MienCIa la autor/dad judicial _del con
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proteccién de las o los menores y de la parte agredida. Al efecto, verificard el contenido de los
informes que al respecto hayan sido elaborados por las instituciones publicas o privadas que
hubieren intervenido y escuchara al Ministerio Publico.”, por lo que el juez referido y su secretario
de acuerdos, actéan ilicitamente, ademas el articulo de la referida ley de Acceso a una vida libre
de Violencia, ordena en su penultimo parrafo que para la emision de una orden de proteccién se
deberd de fundar u motivar la misma, como se puede apreciar en la siguete cita: “ARTICULO 36.
Las 6rdenes de proteccion que consagra la presente Ley son personalisimas e intransferibles, y
podran ser: I. Administrativas: las emitidas por el Ministerio Publico, y las autoridades
administrativas, II. De naturaleza jurisdiccional: las emitidas por los érganos encargados de la
administracion de justicia, y III, De naturaleza politico-electoral. Las drdenes de proteccion
tendrdn una duracion de hasta sesenta dias, prorrogables por treinta dias méas, o por el tiempo
que dure la investigacion, o prolongarse hasta que cese la situacion de riesgo para la victima.
Deberan expedirse de manera inmediata, o @ mds tardar dentro de las cuatro horas siguientes al
conocimiento de los hechos que las generan. Trascurrida su vigencia se podran expedir
inmediatamente nuevas érdenes en caso de no cesar la violencia, para salvaguardar la vida,
integridad, libertad y seguridad de las mujeres y nifias en situacién de violencia, asi como de las
victimas indirectas en situacién de riesgo. Todas las drdenes gue se_dicten atenderén a_los
principios _de proteccidn de la victima; necesidad y _proporcionalidad; confidencialidad;

jcacia; ibilidad; i jdad; utili ; ro persona,; deberdn ser
fundadas y mativadas, y una vez dictadas se dard, en todo caso, a la parte a la que se notifica,
garantia de audiencia. El Ministerio Publico bajo su mas estricta responsabilidad, ordenara la
aplicacién de las medidas de proteccién de emergencia y preventivas idoneas, cuando estime que
el imputado representa un riesgo inminente en contra de la seguridad de la victima u ofendido.
Cuando hubiere desaparecido la causa que dio origen a la medida expedida, el imputado, su
defensor o, en su caso, el Ministerio Publico, podran solicitar al Juez de Control que la deje sin
efectos. Lo anterior atendiendo a lo sefialado en el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.”.
Y en el caso particular, el referido juez en su auto de radicacion referido, en el anverso de la foja
dos, solo motiva la emision de estas ordenes de proteccion en la frase: “... Por otro lado,
atendido los hechos narrados por la actora, en el sentido de que ha_sido victima de violencia
verbal por parte del demandado,...”, lo que es totalmente ilegal, ya que no cito a las partes a
la audiencia que estaba obligado como en el articulo 1139 citado se ordena, ya que ahora lo se,
el objetivo era sacarme a la fuerza de mi domicilio porque ese fue el arreglo que tuvo con la
persona que me demanda y sus abogados.

Asi mismo, en este referido auto de ‘radicacion, en el reverso de la foja numero tres, este
funcionario, junto con su secretario de acuerdos dictan y ordenan: como medidas cautelares,
primero: “Como lo pide, girese aten'tfp oficio al Director Del Intitulo Registral Y Catastral Del
Estado, a fin de que se sirva realizar la anotacién marginal de inmueble que se encuentra en
litigio que es el siguiente:”, y segundéimente:,“Como medida cqutelar, girese atento oficio a
BANCO SANTANDER MEXICO, S.A., :I,NSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO
SANTANDER, MEXICO para que proceda a retener los recursos que se encuentren en cualquier
cuenta a nombre del demandado hasta por la cantidad de $2,514,428.93 ...( cantidad con letra)
... e informe al suscrito el saldo existénte, permitiendo unicamente depdsitos, mas no retiros. .y
como se puede apreciar por este representante social, el Funcionario Juez, concede medidas
cautelares a la parte Actora de este¥Juico, sin embargo estas medidas son ilegales e ilicitas ya
que los articulos 231 y 246, del Céﬂigo de Procedimientos Civiles le prohiben al referido juez
emitir una orden precautorio o providencia cautelar, en el incio de un juicio, o en el auto
radicatorio directamente, ya que se le ordena que mediante los Actos Prejudiciales osea Medios
preparatorios a Juicio, puede solicitar esta medida, y segundamente le autoriza la tramitacion de
estas medidas, después de iniciado €l juicio, que seria por supuesto despues de la diligencia de
emplazamiento a juicio, por medio de un incidente por cuerda separ§da, ademas le ordena el
juez de marras, que toda providencia precautoria, si no se funda en titulo ejecutivo, sélo podra
despacharse si el solicitante da fianza ante el juez de los autos para responder de indemnizacion
por los dafios y perjuicios que causare. Por esto las dos medidas precautorias que dicto
ilicitamente el referido juez y su secretario son ilegales, citando los referidos aqui: "ART. 231.-
Las providencias precautorias establecidas por este Codigo podran decretarse, tanto como actos
prejudiciales, como después de iniciado el juicio respectivo; en este segundo caso, la providencia se
substanciaré en incidente por cuerda separada, y conocera de ella el juez que, al ser presentada
la solicitud, esté conociendo del negocio. ... (...) ... ART. ;46.- Pe toda providencia precautcria
queda responsable el que la pida, v, Si no se funda en el titulo ejecutivo, sélo podré despacharse
si el solicitante da fianza ante el juez de los autos para res_ponder de la indemnizacién que
establece el articulo anterior.”. Fianza que no se otorgo, ni existe en el expediente del referido
juicio, ya que de forma ventajosa, el referido juez nunca la solicito, con el objeto de darle total
ventaja a la parte actora; y ademas, no existe ningun procedimiento en materia familiar sobre |
este tema en particular, ya que el funcionario, no pue;ie apartarse del acatamiento de las normas:

preestablecidas, por ser un Juez de Primera Instancia, regulado por los Cédigos Sustantivos yi g
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Procesales publicados con anterioridad a la cosa juzgada; y ademas por lo ordenado por el
Articulo 77 del referido Cddigo Procesal Civil, que dice a la letra “ART. 77.- Queda estrictamente
prohibido decretar tramites que no estén autorizados por este Cédigo, asi como los que sean
inutiles para la substanciacién del procedimiento.”.

El mismo dia 24 DE ENERO DE 2025, una vez que el Juez referido, recibié a tramite, de forma
ilegal, la mencionada demanda, de forma por demas insolita, la radico el mismo dia, dictando el
auto que he mencionado, demostrando eficiencia descomunal en un acto ilegitimo y abusivo,
ordenando desocuparme de mi casa y embargarme mis bienes, por lo que, giro en ese mismo dia,
los oficios donde ordena consumar las ilegales ordenes de proteccion y las ordenes precautorias
para embargarme, por medio de 5 CINCO oficios identificados con los numeros; 1.- Oficio no.
596/2025, dirigido al Comisario de la Direccion General de Métodos de Investigacion, 2.- Oficio no.
596/2025, dirigido a la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del municipio de S.L.P. 3.-
Oficio no. 597/2025 dirigido a la Comandancia de la Guardia Civil Estatal, 4.- Oficio no. 599/2025
dirigido a Banco Santander México, S.A., 5.- Oficio no. 598/2025, dirigido al directo del Instituto
Registral y Catastral del Estado. Con lo que consumo los actos ilicitos que determino este Juez,
para hacer junto con la parte actora de esta demanda y sus abogados, que he mencionado me
sacaran de mi casa y me embargaran; y en efecto, el dia 30 DE ENERO DE 2025, el Banco
Santander informo al juez que me habia embargado los recursos economicos de mi cuenta de
banco, haciendo efectiva la orden ilegitima de este Juez; y el dia 18 DE FEBRERO DEL 2025, |a
Directora del Registro Publico del Estado, le informé al Juez Familiar, que realizé la anotacion al
inmueble de mi propiedad mencionado, cumpliendo la orden ilegitima del referido Juzgador, por lo
que todos estos actos se consumaron de forma abusiva e ilegal. Y ahora se que recibio dinero y
promesas de beneficios, por tramitar este Juicio ilegal, sacarme de mi casa, embargarme y obtener
lucros, aprovechando las facultades de las que esta investido, por el ejercicio del cargo como Juez
de Primera Instancia; lo que acreditare en su momento procesal oportuno, por lo medios idoneos.

El dia 06 DE FEBRERO DE 2025, el C. Lic. Alejandro Moran Olivares por aordenes del referido
Juez de lo Familiar, Juan Fernando Salazar Hernandez, se constituyo en mi domicilio ubicado en
Av. Real de Catorce No. 313, Fracc. Real del Potosi 1ra Sec, Mpio. de Cerro de San Pedro,
S.L.P., y ejecuto las ordenes de desocuparme de mi domicilio, emplazandome y sujetandome a la
jurisdiccion de este Juez, pero con motivo de un Procedimiento Civil ilicito e ilegitimo, haciendo
pasar actos delictivos como legales, ya que se radico y dicto de forma ilegal e ilegitima, con lo que
se consumaron los delitos de que soy victima, y me sacaron a la fuerza de mi casa.

Por ultimo, el dia 15 DE MAYO DE 2025, el suscrito junto con el Lic. Jaime Delgado Alcalde,
Notario Publico No. 20 con Ejercicio en esta Ciudad de S.L.P., nos constituimos en las Oficinas de
la Oficialia de Correspondencia Comun de los Juzgados Civiles, Familiares y Mercantiles, del
Supremo Tribunal de Justicia de S.L.P., con el objeto de solicitarle a la Titular de esta Dependencia
de nombre Nancy Sandoval Garza, con el objeto de que nos informara, o nos pusiera a la vista |a
pieza o documental donde constara la asignacion de turno de la Demanda Inicial que esta
tramitando el Juzgado Primero Familiar, bajo el numero de expediente 96/2025 por Juicio de
Divorcio Incausado, a lo que la funcionaria, realizo una busqueda exhaustiva en su sistema y sus
registro fisicos, para localizar la razén de recepcion, de la referida demanda, buscando el nombre
del actor y demandado, asi como buscando en la fecha y previas al dia 25 DE ENERO DE 2025, a
lo que nos manifestd, que no existia registro alguno de que la Institucién a su cargo, haya
recibido la demanda referida, por lo que no fue turnada por esta referida institucion a ningun
juzgado del tribunal de justicia del estado. Ademas nos refirid que acudiéramos al Juzgado donde
se estaba procesando la referida demanda, y que solicitaramos la razén o pieza actuarial, donde se
acreditara, cual era el motivo por el que recibian a tramite la demanda sin pasar por Ig asignacion
de turno de que esta institucion esta encargada legalmente, pero que ella en su caracter de titular,
nos hacia del conocimiento que no existia ningan registro de ningln tipo sobre esta demanda, y que
le estabamos poniendo a la vista.

. Por lo que acto seguido, el suscrito junto con el Notario referido, acudimos a las
instalaciones del Juzgado Primero de lo Familiar, y solicitamos hablar con C. Lic. Ana Esmeralda
Badillo Martinez, Secretaria de Acuerdos de este Juzgado Primero, por lo que al encontrarnos con
esta persona, le solicitamos nos pusiera a la vista el registro de turno, por medio del cual su
Juzgado habia recibido a tramite la demanda del Juicio 96/2025, por Divorcio Incausado, a lo que
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inicialmente con evasivas, busco en su sistema de computo, y después de unos segundos, nos dijo:
“este asunto se lo recibimos a tramite por que me solicitaban medidas de proteccion, y si me
solicitan medidas de proteccion, yo como juzgado puedo recibirla y radicarla sin que pase
por la oficialia de partes”’, a lo que el suscrito le cuestione, sobre 4 cual era el Articulo, donde se
fundaba esa facultad?, que me decia y también le cuestione, por que el auto radicatorio de fecha 25
de enero de 2025, no solamente habia recibido a tramite la demanda, sino, que ademas, la habia
radicado, concedido ordenes de proteccion sin motivar la causa, y tambien habia ordenado medidas
cautelares cuando la ley procesal no contempla esta posibilidad, a lo que me contestd: “yo no
necesito fundar ni motivar nada, yo puedo recibir la demanda a tramite simplemente por que
solicita ordenes de proteccion”, a lo que tomo el expediente 96/2025, y lo hojeo, diciendo, “mire
aqui esta donde me las solicitan”, a lo que el suscrito le dije, lo que esta usted recibiendo a
tramite es una demanda de Juicio Incausado, donde las prestaciones son tres, y ninguna de esas
prestaciones son ordenes de proteccion, a lo que me dijo, “eso no importa, con que la demanda
pida ordenes de proteccion yo la puedo tramitar’ y le volvi a cuestionar, sobre cual es la ley que
autoriza que usted haga eso, a lo que me dijo, “si la demanda pide ordenes de proteccion yo la
puedo tramitar, y ademas por la violencia que usted realizo se merece las medidas que se
dictaron”, a lo que le dije, en que documentos se basa para afirmar que yo cometi violencia, donde
se haga constar eso, o en que se apoya, porque en la demanda no existe ninguin documento,
testimonio o pericial sobre eso, usted tiene que fundar u motivar todas sus determinaciones, 2 lo
que me dijo: “yo no necesito fundar ni motivar nada, si la parte actora pide algo, yo concedo
como lo pida la demanda”, a lo que nos sorprendimos el Notario y el suscrito, ante tal cinismo de
la funcionaria, y nos retiramos del Juzgado. De todo esto se levanto la correspondiente Fe de
Hechos emitida por el referido Notario C. Lic. Jaime Delgado Alcalde, registrada en su protocolo
bajo la inscripcion del PRIMER TESTIMONIO DEL INSTRUMENTO NUMERO 4039 (CUARENTA
TREINTA'Y NUEVE), DEL LIBRO 66 (SESENTA Y SEIS), DEL PROTOCOLO DE FE DE HECHOS,
Notario Publico no 20 con Ejercicio en esta Ciudad de S.L.P.

7. Con todo lo narrado, estamos ante un CASO ESCANDALOSO DE CORRUPCION de un Juez de
Primera Instancia, lo que hare publico, aunque me cueste la vida en el proceso. Y doy mi palabra
para todos los efectos legales, de que los CC. Juan Fernando Salazar Hernandez y su Secretario
de Acuerdos Ana Esmeralda Badillo Martinez, la Parte Actora de nombre C. Pricilia Martinez
Mondragon, sus Abogados, Luis Antonio Esparza Castro, Susana Guadalupe Valenciano Arriaga,
Alondra ltzel Avila Zalazar, Diana Cecilia Diaz Acosta, Estefania Somohano Rocha, Mariana
Gonzalez Gotoo; no quedaran sin castigo legal, asi tenga que terminar en los Recursos Necesarios
ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de Nuestro Pais, o la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, o la Oficina del Alto Comisionado de Derechos Himanos de la Naciones
Unidas, y/o los demas Tribunales Internacionales, de los que nuestro Pais haya suscrito, hasta
lograr se castigue a estas personas, se les inhabilite para ocupar algun cargo publico, y se les retire
la facultad para ejercer la profesion de licenciados en derecho; por ser delincuentes de cuello
blanco. Actualizandose la hipotesis contenida en la Fraccion I, VI, VIII y Xll del Articulo 169 del
Codigo Procesal Civil para que se excuse inmediatamente.

Ante todos estos actos, es evidente que usted tiene Parcialidad total hacia la Parte Actora en este Juicio,
y ahora por palabras propias del los Abogados de mi contraparte, se que usted esta en colusion con ia C.
Pricilia Martinez Mondragon y sus Abogados los CC. Luis Antonio Esparza Castro, Susana
Guadalupe Valenciano Arriaga, Alondra Itzel Avila Zalazar, Diana Cecilia Diaz Acosta, Estefania
Somohano Rocha, Mariana Gonzalez Gotoo.

No pasa desapercibido que las violaciones aqui enumeradas, son materia del recurso respectivo en
Segunda Instancia, sin embargo, ES EVIDENTE SU PARCIALIDAD, y SU ACTUACION DELICTIVA,
por lo que debe de excusarse inmediatamente, ya que usted tiene interés ilegitimo en este asunto,
como lo demostré desde que radico la demanda que dio origen al presente juicio, recibiéndola a tramite
ilegitimamente, ordenando desalojarme sin motivacion legal, embargarme sin derecho, y con todo esto,
trata de despojarme todos los bienes que tengo, como un vulgar delincuente de cuello blanco.
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Asunto:

INTERPOSICION DE RECURSO DE RECUSACION
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DERECHO

Usted tiene la obligacion, de tramitar el presente recurso, con fundamento den los Articulos 169, 169,
170, 371, 172, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 181,182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189,
190 relativos la Titulo Cuarto, sobre los Impedimentos, Recusaciones y Excusas del Cdédigo Procesal

Civil.

PARA SUSTENTAR LAS CAUSALES DEL PRESENTE RECURSO DE
RECUSACION, ADJUNTO LOS SIGUIENTES ANEXOS:

ANEXO 01:

ANEXO 02:

ANEXO 03:

Documental Copia Simple, Consistente En 1 Foja Tamafio Oficio, Impresa Solo por su
Anverso, De: CREDENCIAL DE ELECTOR del suscrito, para los efectos que haya lugar.

Documental Copia Simple, Consistente En 4 Fojas Tamafio Oficio, Impresas la 1 Solo por
su Anverso, 2-3 por Ambos Lados y 4 Solo por su Anverso, De: DENUNCIA-QUERELLA
del sucrito, contra de los CC. Juan Fernando Salazar Hernandez, Ana Esmeralda
Badillo Martinez, Pricilia Martinez Mondragén, Luis Antonio Esparza Castro,
Susana Guadalupe Valenciano Arriaga, Alondra Itzel Avila Zalazar, Diana Cecilia
Diaz Acosta, Estefania Somohano Rocha, Mariana Gonzalez Gotoo; por los delitos
DE Trafico De Influencias, Ejercicio Ilicito De Las Funciones Publicas, Cohecho, Abuso De
Autoridad, Delitos Cometidos Por Servidores Plblicos En La Procuracidén E Imparticion De
Justicia y Ejercicio Abusivo De Funciones, de fecha 13 MAYO DE 2025, con no de
registro: CDI/FGE/I/D01/17188/25, ante |a Fiscalia General del Estado de S.L.P.

Documental Copia Simple, Consistente En 10 Fojas Tamafio Oficio, Impresas la 1, 2, 4, 5,
6,7,8,9y 10 Solo por su Anverso, la 3 por Ambos Lados, De: PRIMER TESTIMONIO
DEL INSTRUMENTO NUMERO 4039 (CUARENTA TREINTA Y NUEVE), DEL LIBRO
66 (SESENTA Y SEIS), DEL PROTOCOLO DE FE DE HECHOS, elaborada por el notario
Lic. Jaime delgado alcalde, Notario Publico no 20 con Ejercicio en esta Ciudad de S.L.P.

POR TODO LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, EL SUSCRITO

LE PIDO:

PRIMERO.- TENERME POR INTERPUESTO EL PRESENTE RECURSO DE RECUSACION,

con sus Anexos e Inmediatamente Suspender el Procediendo de este
Juicio en que se actla,

SEGUNDO.- SUSPENDA EL PRESENTE PROCEDIMIENTO Y REMITA LOS AUTOS A SU
) SUPERIOR INMEDIATO de forma inmediata.

ot
Expediente.

Comision Nacional de Derechos Humanos de M&xico. Periférico Sur No. 3469 Esq Luis Cabrera 5to Piso, Col San Jerénimo Lidice, Alcaidia
Magdalena Contreras, C.P. 10200, Ciudad de Mexico.
Comisién Interamericana de Derechos Humanos. N. 1889 F Stret, N.W. Washington, D.C. 20006, U.S.A.

Alte Comisionado de la ONU, de la Oficina en México para los Derechos Humanos. Direc. Alejandro Dumas No. 165, Polanco, Delegacion
M. Hidalgo, C.D. MEX.

Acuse.
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